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“ Merito wil visies en analyses brengen die het democratisch 
debat voeden en ondersteunen. Omdat meer inzicht leidt tot 
goed bestuur, meer welvaart en meer welzijn. ”

Stichting Merito

● Voor welvaart en welzijn
● Feiten en de realiteit doen ertoe
● Rentmeesterschap



Vragen staat vrij / open debat?

● Laten we ook onzekerheid erkennen waar die bestaat

● Wetenschap = dat gaat van feiten over voorspellingen, 
projecties tot speculatie

● We kenden vroegere periodes van opwarming?
○ Er zijn andere factoren die mee bepalen? Hoeveel 

%opwarming door CO2? Hoeveel % door de mens?



Vooruitgang voor de mens!



Media, politiek: correct en eerlijk

● Geen plaats voor Apocalyps, paniek/angst 

● Eerlijk: bv. 1 Gigawatt windmolenpark is niet “gelijk aan 
een kerncentrale”

● Er ZIJN redelijke meningsverschillen over veel zaken en 
zeker over beleid

○ Bv. over wenselijkheid CO2 te stockeren onder 
zee

○ Over haalbaarheid van timing



Economische tradeoffs

● Geleidelijker beleid zal veel minder kosten
○ We zijn vaak traag als het echt verschil maakt: bv. inzake 

nucleair
○ We zijn vaak overhaast: warmtepomp, waterstof…

● Laten we consistente, correcte en eerlijke transitietrajecten 
volgen: 2035, 2050, 2070, 2100

● Rationeel beleid= laaghangend fruit eerst
○ kost per ton vermeden CO2 volgen
○ Isolatie, verspilling vermijden…



Economische analyse van transitiepad



Er is ruimte voor wetenschap maar ook voor politiek (tradeoffs)
“Evidence Informed Policy”

Maatschappelijke keuze

Welke C02 reductie wil 
men tegen wanneer 

realiseren?

Beslissing

Politici kiezen 
reductiedoelstelling en 

timing ervan.

Op welke wijze kan men 
dit bereiken, bv normen 
inzake fossiele energie 

en isolatie.

Economische analyse

Hoeveel zal dit kosten 
afhankelijk van 

tijdshorizon?

Wetenschap
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Wat zijn de belangrijkste punten van mijn 
verhaal ? 

• Climate change is real (en heeft negatieve gevolgen)

• De wereld zal niet vergaan maar niets doen is nadeliger dan de opwarming zo beperkt mogelijk houden. 

• Wat zal er niet werken ? 
• Doemdenken
• (Vrije) gedragsverandering
• Oppassen met energie-efficiëntie

• Wat zal er wel werken ?
• Investeringen
• Vermijden van lock-ins 
• Breng haalbaarheid in het verhaal
• Een pleidooi voor prijssturing

• Welk beleid hebben we nodig:
• Een andere aanpak voor vergunningen
• Een andere rol voor overheidsadministraties



Climate change is real ! 



Some graphs

1. Klimaatverandering: wat?

IR

Methaan

Lachgas



How much and when ? 

NAS
A



Climate change is real, also in Brussels

2. Hoe weten we dat het klimaat verandert?

KMI (2018)

2010

Laatste 
elfstedentocht 
1997



…and is clear from time series



Will we perish due to climate change ? 

• No
• A species/civilisation that survived 

the black death epidemics of the 
14th century wherein ca. 30% of the 
Europeans died will, in all likelihood, 
also survive climate change

https://cepr.org/voxeu/columns/pandemics-places-and-populations-evidence-black-death



Will climate change cost us ? 

• Yes 

• Tol, 2024: impact of 
moderate 
temperature rise of 
2,5° on income. 

• Low-income 
countries in the 
south (warm) will 
suffer most



What to do about this ? 

• 75% of of our greenhouse gas emissions come from energy 
production

• 20-25% is related to our food system



What do we need ?

• A totally new energy system

• A radically different food production system

• Result: a net zero economy



The current (previous) system: 

• Central production

• Decentral use

• Seperate networks for different energy carriers, limited integration

https://www.thecgo.org/research/innovations-and-decentralized-energy-markets/



The new system

• Central and decentral 
production

• From consumer to prosumer

• Integrated networks for all 
energy carriers  (elektricitty, 
hydrocarbons, hydrogen, 
ammonia, ….)



These shifts imply: 

• Possible decrease of primary energy demand

• But also a doubling/tripling of electricity demand

Devogelaer, 
2020



How to get there  ?

• Technical challenge is enormous 🡪 science&engineering are 
important. 

• But policy determines where we go. 



Solutions that will not work



(Voluntary) behavioural change



Vlasceanu et al., 2024



What about energy efficiency ? 



In the lighting sector tremendous gains have been 
made due to the development of LEDs. What do 

we learn from this ?



But what will we do with those gains ?



Chances are we will invest them into more 
production, canceling these gains:

Energy consumption for lighting: light blue=domestic, dark blue=commercial, IEA (h/t Ed 
Conway)



En that appears to be generally true

IEA, Energy efficiency, 2022



So, what will work ?  



A new energy system will require, among 
others: 
• Serious investments

• Lots of mining

• Dealing with stranded assets/avoiding lock-ins

• Changes in policy development

• …..



Investments have risen spectacularly in 
recent years



But much more will be needed. Note that 
current world GDP = ca. 100 billion USD

https://www.allianzgi.com/en/insights/outlook-and-commentary/investing-in-the-energy-transition



Also: we will need lots of minerals



Avoid lock-ins

• The long-term goal is the most important: 
measures/governance/investments should help you to achieve this 
long term goal

• Do not waste time or money on measures that may help you to 
achieve intermediate goals but may ultimately hamper you in 
achieving your long-term goals



Some examples

• Admixing biofuels has no positive climate effect

• But thanks to subsidies a whole system emerged in the US: now 
try to get rid of that ! 



Feasibility is important

• While heat pumps are good, we cannot ask everyone in 
Belgium/Flanders to change their heating system at once

• A replacement rate of 3-4% per year is a maximum. Hence, we will 
have a maximum of  500000 housing units in Flanders with a heat 
pump or another emission-free system in 2030: there is no way to go 
faster



Sales of BEV’s increased by 100% in 2023

• From 71651 to 138749 comparing 2022 to 2023

• Let us now suppose exponentional growth in the years to come by 50 
%

• Take into account that annually ca. 600000 vehicles are sold

• Under these unrealistic assumptions we would have ca. 1,3 million 
electric cars in Flanders by 2030 (65% of the total)

• You cannot go faster than that



Pricing is important

• We know that voluntary changes in consumer behaviour are small, if 
not non-existent (in the long run)

• However, we also do know that pricing does work. 



So, what should you do ? 

• Tax  CO
2 

(or equivalent): that is the externality you want to get 
rid off 

• This will stimulate trantion to heat pumps and fossil free 
buidlings (examples are from Sweden)



Energy tariffs

• Taxes and levies on 
electrcity need to go 
down, those on fossil 
fuels need to go up

• Now is the 2nd best time 
to work on this (the best 
one was yesterday)

https://help.leonardo-energy.org/hc/en-us/articles/4407516186642--
EA8-EU-ETS2-Exploring-its-role-in-decarbonising-transport-and-buildi
ngs



Price signals work, also in Flanders ! 



Also for agricultural products this must be 
considered



Funke et al., 2022

https://www.inet.ox.ac.uk/files/Funke_et_al_2021_Towards_optimal_meat_taxation_WP_11J
an22.pdf



Vergunningen zijn belangrijk



De groeipaden voor zonne- en windenergie 
kunnen en moeten ambitieuzer

• Vlaanderen gaat uit van lineaire groei zon en wind

• Hier hebben we al een probleem om nodige projecten vergund te 
krijgen (Ventilus….)

https://www.begraafventilus.be/nieuws/ 

https://www.begraafventilus.be/nieuws/


Maar we hebben exponentiële groei nodig

https://twitter.com/IEA/status/1749745044976762900/photo/1 

https://twitter.com/IEA/status/1749745044976762900/photo/1


Internationaal fenomeen. Er is dikwijls geen gebrek aan 
projecten: ze kunnen gewoon niet uitgevoerd worden wegens 

een te lange doorlooptijd/rechtsonzekerheid

https://twitter.com/christiantfong/status/1747713665011515567/photo/1 

https://twitter.com/christiantfong/status/1747713665011515567/photo/1


Hoe beleid voorbereiden/coördineren ? 



Die overheid is géén monoliet

• Europa

• België

• Vlaanderen

• Provincies

• Gemeenten

• …



Maar op elk niveau: politiek en/tegenover 
administratie

Zeeuwts, 
2007



Politiek

•Construeert narratieven over 
toekomstige samenleving

•Probeert op basis van die 
narratieven stemmen te behalen

•Gaat op basis van politieke macht 
proberen om die narratieven te 
realiseren. 



My two cents:  
• Ook administraties moeten 

geïntegreerde 
narratieven/scenario’s 
ontwikkelen over de lange 
termijn

• Daaruit volgt dat we ook moeten 
durven nadenken over wijze 
waarop administratie gezien 
wordt en functioneert



Er is nood aan 
doordachte en 
doorgerekende 
geïntegreerde 
scenario’s/narratieven

Vergen expertise en die wordt 
best geborgd in een administratie 
(eventueel in samenwerking met 
wetenschappelijke partners)

Geven aan wat waarschijnlijk 
en/of mogelijk is 

Doen ook uitspraken over 
financiële haalbaarheid maar 
politieke haalbaarheid is zaak 
van…politiek. 



Een klimaatneutrale 
samenleving

• Wat betekent dat voor…
• Mobiliteit
• Gebouwen
• Industrie
• Arbeidsmarkt
• Onderwijs
• …..



Maar ook (en daar wringt het schoentje het 
ergst): 

Hoe grijpen de verschillende sectoren op elkaar in ? 



Sectorale approach: 
neiging enkel 
opportuniteiten/trade-offs 
binnen eigen sector in 
rekening te brengen

• Natuurbeheer: zoveel mogelijk 
natuur

• Mobiliteit: zo goed mogelijke 
doorstroming

• Wonen: zo hoog mogelijke 
woonkwaliteit voor iedereen. 

• Landbouw: zoveel mogelijk 
ruimte voor landbouw

We moeten weg van sectorale benadering



Sectorale 
benadering leidt 
niet enkel tot 
onvolledig begrip: ze 
heeft ook een 
impact op het 
discours

• Verabsolutering: 
BETON’STOP’ 

• Polarisering: absolute 
visies zijn zelden 
compatibel: natuur vs. 
economische 
ontwikkeling. ‘HET 
STIKSTOFBAD IS VOL !’

• Stimuleert zero-sum 
denken



Zero sum vs positive sum

Zero 
sum

Try to increase your 
share

Positive 
sum

Try to increase the 
pie (and perhaps 
your share)



Wat we nodig hebben: oplossingen die 
verschillende doelstellingen verzoenen

natuur

economie



Dit heeft impact op wijze waarop een 
administratie functioneert

• Geïntegreerde benadering is essentieel

• Dwarsverbanden tussen verschillende beleidsdomeinen worden 
essentieel 🡪 cultureel aspect. 



Op langere termijn hier een cultuurverandering 
nastreven

• Niet alleen eigen gelijk van administratie is belangrijk, ook inpassing 
in bredere set van objectieven

• Kan alleen via intensieve interactie waarvoor nodige structuren en tijd 
worden voorzien.

• Kan en zal leiden tot een administratie met meer agency die zich niet 
enkel uitvoerend opstelt maar die ook visie ontwikkelt en in een 
actieve dialoog treedt met politici en kabinetten.  



De Vlaamse administratie omgeving: tot voor 
kort…



Beleidsdomein omgeving: nu 



Wat ook nodig is…



Kortom…

• We moeten weg van verkokering in beleid want
• We hebben geïntegreerde narratieven/scenario’s nodig

• We hebben optimale oplossingen nodig, niet voor één domein, wel voor een 
samenleving



Conclusies

• De klimaattransitie is niet eenvoudig, niet kostenvrij maar wel nodig

• Een rationele, geïntegreerde aanpak gaat ons een pak vooruit helpen

• Daarvoor moeten we ook de wijze waarop beleid en adminstraties 
functioneren durven omdenken. 



Vlasceanu et al., 
2024



There are also gains in other sectors, albeit not so 
spectacular. More gains are expected in the 

future….

IEA, Energy efficiency report, 
2022



Hoe haalbaar is het klimaatbeleid?
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Energietransitie – groene illusie of groene kans?
2018 2020 2023

info@maarten-vanandel.com
www.maarten-vanandel.com 
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ENERGIETRANSITIE  –  Groene illusie of groene kans?

• Kunnen wij ons huidige viervoudige energieverbruik per 
wereldburger handhaven zonder fossiele brandstoffen?

• Kunnen wij alle solar energy stocks van honderden miljoenen 
jaren in 27 jaar helemaal vervangen door solar energy flows?

• Is er een betere manier om te minderen met fossiel dan de 
huidige?



ENERGIETRANSITIE  –  Groene illusie of groene kans?

• Kunnen wij ons huidige viervoudige energieverbruik per 
wereldburger handhaven zonder fossiele brandstoffen?

• Kunnen wij alle solar energy stocks van honderden miljoenen 
jaren in 26 jaar helemaal vervangen door solar energy flows?

• Is er een betere manier om te minderen met fossiel dan de 
huidige?

Allebei 

Nee 

Nee 

Ja 



600

500

400

300

200

100

0

exajoule

hernieuwbaar overig
biobrandstoffen
zonne-energie
windenergie
waterkracht
kernenergie
aardgas

aardolie

steenkool

biomassa

2022

wereldwijd energieverbruik

20% solar flows

76% solar stocks

4% kernenergie

2050 2100

ENERGIETRANSITIE

10% 
kernenergie

90% hernieuwbaar: 
solar energy flows

640 EJ

320 EJ

Negawatts

Het kleine Nederland (met 3 exajoule = 
0,5%) zou dan de komende decennia ELKE 
DAG
vier windmolens en 90.000 zonnepanelen 
moeten installeren om dit te halen.



Negawatts

We kunnen ons huidige 
energieverbruik niet 
handhaven zonder 
fossiele solar energy 
stocks

“renewables cannot 
power THIS society”

We moeten en kunnen ons 
energieverbruik halveren, met 
goede technologie maar met 
name door ons eigen gedrag

Rijd 100, isoleer je huis, en 
doe 2 keer zo lang met je 
spullen

Politiek, bedrijfsleven, 
wetenschap en technologie 
zijn belangrijk, maar de 
oplossing ligt bij ieder van ons

Wijs niet naar en wacht niet 
op anderen, maar neem zelf 
actie

ENERGIETRANSITIE  –  Groene illusie of groene kans?

2018 2020 2023
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Tegensprekelijk Debat

● Effect minder koude nachten?
● Geen plaats voor paniek/ angststrategie

● Geleidelijkheid? Snel waar nodig, geleidelijk als gepast. 

● Wat met “schoenen niet weggooien voor versleten”? Cf. 
warmtepomp als huizen vervangen worden, EV…

●  Energie-efficiëntie met EV van 300 kg, elektrische vrachtwagen van 1000 kg? 
● Haalbare hernieuwbare energie: beschikbaarheid raw 

materials?
● Delven in EU



Tegensprekelijk Debat

● Klimaatadaptatie vs –mitigatie
● Taks shift: van elektriciteit naar fossiel, maar pas op voor 

deloyale concurrentie
● Energie MOET duur zijn?

● Prijsprikkels voor gedragsaanpassing: selectief
● Eenmaal gedragsverandering mag duurzame energie goedkoop
● Na gedragsverandering: cultuur, structuur veranderd

Laten we alle kerncentrales zo goed mogelijk in bedrijf houden



Tegensprekelijk Debat

● NO REGRET maatregelen: die sowieso ook wijs zijn voor 
bv. leefmilieu, levenskwaliteit. Welke zijn dat (top 3?)

● Klimaatkosten opvangen beter dan vroeger. Ook welvaart 
voor ontwikkelende landen helpt hen. 

● 2-4% BBP enkel voor energiesysteem? (Energyville)
● België 600 miljard staatsschuld, pensioenfactuur, failing governance



Tegensprekelijk Debat

● Geen apocalyps

● Uitfaseren/ “in”faseren, rekening houden met 
haalbaarheid

● Open debat

● Kernenergie open!
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